HRACIA KOMISIA SBA
sekcia centralna
JUNACKA 6, 832 80 BRATISLAVA
E - mail office: hksba@slovakbasket.sk

Kore$pondenéna adresa: Trnavska cesta 37, 831 04 Bratislava
fax: 02 /491 14 545

Rozhodnutie HK SBA - sekcia centralna ¢. 126/151112

Hracia komisia Slovenskej basketbalovej asociacie - sekcia centralna (dalej len ,HK
SBA - C“) vo veci oznamenia rozhodcu zapasu Richarda Sirockého

rozhodla:

p. Kovaéikovi z Povaiskej Bystrice sa zakazuje vykon funkcie hlavného
usporiadatefa, asistenta rozhodcu ako aj hlasatefa na vSetkych zapasoch
basketbalového klubu IMC SLOVAKIA PovaZiska Bystrica, a to na celé hracie
obdobie 2015/2016.

Basketbalovému klubu IMC SLOVAKIA Povaiska Bystrica sa uklada trest
odohrania dvoch zapasov 1. ligy muZov bez Ucasti divakov a suéasne pokuta
vo vyske 200,- €.

Basketbalovy klub IMC SLOVAKIA PovaZska Bystrica je povinny uhradit’
spravny poplatok vo vyske 35,- €.

Uvedené sumy je potrebné uhradit na Gcet SBA, €.0. 1225904005/1111 (IBAN: SK73
1111 0000 00122590 4005, SWIFT: UNCRSKBX) na zaklade vystavenej faktary
z SBA.

Oddvodnenie: HK SBA — C sa na zaklade oznamenia rozhodcu zapasu — Richarda
Sirockého zaoberala nasledovnymi skuto&nostami, ktoré sa mali udiat dna
07.11.2015 v zapase ¢. 14 1. ligy muzov medzi IMC SLOVAKIA PovaZska Bystrica
a MSK Iskra Petrzalka: V kontrolnom formuléri o zdpase bol vykon pomocnych
rozhodcov hodnoteni ako neakceptovatelny. Nakoflko v Stvriej Stvrtine zépasu sa
udiala situacia, kde po upozomeni hlasatela, ktory vykonaval v danom zapase aj
funkciu hlavného usporiadatefa do$lo k nabadaniu divakov, Ze prvy rozhodca
stretnutia ho vyhadzuje a k naslednym komentarom k jeho vyrokom. Neakceptoval
nariadenie prvého rozhodcu. Potom ako bol vykézany, ostal sediet na lavicke
domaceho timu a nadalej podnecoval fanusikov k ne$portovému spravaniu voci
rozhodcom a superovi. Nasledne bol vykazany aj odtial a mikrofén mu musel byt
manuaine odobraty prvym rozhodcom.

Nepristojnosti publika




Okrem uZ vy33ie spominaného reagovania na podnecovanie hlasatefa. Urdita
skupina divékov pouzivali laser, ktorym prestali svietit na hostujicich hrédov aZ po
upozomeni arbitrami stretnutia.

Okrem vyjadrenia prvého rozhodcu, ktoré potvrdil aj druhy rozhodca zapasu — p.
Bullo, HK SBA — C bol diia 08.11.2015 dorueny protest MSK Iskra Petrzalka,
v ktorom p. Viga$ uviedol nasledovné skuto&nosti:

~Zapas zacal férovo z oboch stran. No akonéhle sme sa zaéali v polovici 1/4 dostavat
do vedenia, zacali sa prejavovat divaci nie velmi inteligentnym a $portovym
spravanim. I$lo hlavne o slovne nardzky a nadavky voéi mojej osobe (tréner).
Uvediem len niektoré, vé&c¢sinu som sa snaZil aplne ignorovat — ,pastikarsky k....“
Lbratislavsky curak®, ,sadni si ty buzerant” atd. Toto spravanie sa v podstate opakuje
uz niekolko poslednych rokov! Zdérazriujem, Ze v hfadisku bolo aj niekofko rodiéov s
malymi detmi. Co uréite nie je ta spravna cesta viest deti k Sportu a k samotnej
popularnizacii $portu.

V priebehu 2/4 sa zacal prejavovat svojim neakceptovatefnym sprévanim hlavny
usporiadatel a komentéator v jednej osobe p. Kovéacik. Okrem nevhodnych urézok vodi
mojej osobe, ma eSte aj poucoval kedy si doslova méZem zobrat time out, kedy
moéZem striedat’ a to vietko do mikrofénu. Keby nebolo rozhodcov, tak v niektorych
pripadoch by mi nebolo umoZnené striedanie hracov. Zo véetkych time outov, ktoré
som si podfa pravidiel vybral, bol len jeden riadne ohlaseny stolikom. Po poléase sa
spravanie divakov a p. Kovacika len stupriovalo. Ako komentétor niekofko krat
nevhodnym a vulgamym sp6ésobom komentoval dianie na ihrisku a hlavne hru a
Jlavicku“ nasho druzstva. Co nakoniec viedlo k vylideniu p. Kovéadika ako hlavného
usporiadatela z priestorov stolika aj aj samotnej palubovky.

Uplnym vrcholom (cca 5-6min 4/4) bolo vhodenie predmetu — mobilného telefénu v
gumenom obale na hraciu plochu. Spominany predmet nastastie nikoho netrafil a
odkotulal sa do hadzanarskej branky. V tom ¢ase rozhodca po konzultécii s nasim
kapitanom sa dohodli na dohrani sutaZzného stretnutia. Nasledne bola vhodena z
tribiny na palubovku aj bunda niektorého z divékov. V tom &ase som mal
Jjednoznacne stiahnut mojich hrécov z ihriska a zapas mal byt ukondeny!! Tym, Ze bol
vylaceny Hlavny usporiadatel, nebolo v S$portovej hale osoby, ktora by bola
kompetentna situaciu upokojit a zviadnut. Bola chyba z mojej strany, Ze sme chceli
férovo zapas odohrat aj napriek viacerym faktov uvedenym vys$Sie. V zépase
nakoniec boli vylu¢eni 4 hraci, po 2 na oboch stranéch.

Na zaver chcem eSte podotknut, Ze velmi podobne neakceptovatefné spravanie zo
strany stolika, p. Kovacika a samotného publika sa stala aj v minuloroénej sezéne.
Od dalsich trénerov, réznych sutaZnych kategérii mam informécie o velmi
podobnych nemilych zé&zitkoch a problémoch doslova dohrat’ zdpas v regulémych a
férovych podmienkach v PovaZskej Bystrici.

Verim, Ze sa touto situdciou bude Hracia komisia vazne zaoberat a podnikne kroky,
aby sa takéto a podobne situacie neopakovali.“

Dia 09.11.2015 bolo HK SBA — C doru¢ené nasledovné vyjadrenie od rozhodcov
(reakcia na protest PetrZalky): ,VaZend Hracia komisia SBA dovolte nam reagovat



na vyjadrenie trénera MSK Iskra Petrzalka pana Tomésa Vigasa na situacie, ktoré sa
udiali v stretnuti 1.ligy muZov &14 IMC Slovakia PovaZské Bystrica — MSK Iskra
Petrzalka.

1. Cast neakceptovatelné sprévanie divakov

O v8etkych citaciach, ktoré uviedol pan Vigas sme si vedomi a potvrdzujeme ich
pravdivost, ale neprinéleZi nam rieSit ” bezduché ° vykriky divakov na hracov
a trénera hostujuceho druZstva.

V sprave, ktord na HK SBA zaslal pan Sirocky ( 1.rozhodca stretnutia ) je taktieZ
uvedené pouZivania lasera proti hraéom supera na ktoré boli divaci upozomeni uz
pred samotnym stretnutim, Ze ak budt pokracovat budu musiet opustit priestory.

2. ¢ast vhodeny predmet

V priblizne 35. mindte, podobne ako uvadza pan Vigas bol vhodeny predmet mobilny
telefén v puzdre udajne do ihriska. Po komunikécia rozhodcov nebolo moZné presne
urcit miesto prvého kontaktu s podlahou. Rozhodcovia su presvedceni, Ze prvy
kontakt nastal 2 metre od zakladnej Ciary (vhodeny predmet nezasiahol nikoho
Z aktérov stretnutia). Rozhodcovia vyhodnotili situaciu ako neopodstatnentd pre
ukoncenie stretnutia. Po naslednej komunikacii s kapitanom hosti hraé é. 12 p. Jesko
a hra¢om domaéacich ¢.8 p. Samek po vzajomnom dohovore v pokracovani stretnutia,
nakolko vSetci uc¢astnici preukazali maximalnu snahu, aby bolo stretnutie dohrané.

3. Gast spravanie hlavného usporiadatela

O vsetkych citaciach, ktoré uviedol pan Viga$ informuje vo svojej sprave na HK SBA
aj pan Sirocky, ktory v nej uvadza aj proces vykazania pana hlasatela a zbavenia
vykonu funkcie hlavného usporiadatefa. Taktiez prebehol verbélny konflikt medzi
panom hlavnym usporiadatefom a prvym rozhodcom. Po prvom upozorneni ako
vykonéavat hlasatelsku c¢innost a jeho nere$pektovani som rozhodol nasledne:
zbaveny funkcie hlavného usporiadatefa resp. hlasatela, nakolko prejav a pésobenie
pana Kovadika bol absoliutne nepristojny, neeticky, nedportovy, uréZajici ako
arbitrov, tak aj hostujuci tim. Doporucujem, aby takato osoba tohto charakteru
nemohla vykonavat funkciu hlavného usporiadatela resp. hlasatefa.

4. ¢ast

K informacii pana Vigasa a neudani ¢asového Udaju o Udajnej vhodenej bunde na
hraciu plochu. Je postoj rozhodcov stretnutia nasledovny: ,, Sme presveceni o tom,
Ze Ziadna bunda sa na hracej ploche nevyskytla. Nakofko, ak by sa na palubovke
ocitla stretnutie by bolo v tom okamihu ukoncené !!! “,

Vyjadrenie k protestu MSK Iskra PetrZalka je napisané v pritomnosti oboch
rozhodcov daného stretnutia.



Diia 10.11.2015 bolo HK SBA — C doru¢ené nasledovné vyjadrenie BK PovaZska
Bystrica — p. Péli: ,BK PovaZské Bystrica sa nestotoZriuje s nézorom, ktory bol
vyjadreny v proteste a cely protest povaZujeme za neopodstatneny a znaéne
zveliceny.

Neakceptovatelny vykon asistentov rozhodcov ("stolik")

Zapis zo stretnutia vyhotovoval p. Kollar, ktory si svoju pracu robi excelentne dihsie
ako najstardi hra¢ sobotného duelu je na svete. Cas meral M. Cervenec, ktory je
regionalnym rozhodcom a vZdy je vo svojej ¢innosti Gestny a férovy. To plati aj o
meracovi 24 sekund, D. MoriSovi, ktory je byvaly basketbalista. Spominané trojica
nereagovala na povySenecké spravanie hostujicej lavicky ani na ich verbalne Gtoky
a stale sa snaZili koncentrovane odviest svoju précu.

Nevhodné spravanie p. Kovéacika

Za stolikom sedel aj pan Kovécik, ktory bol zaroveri hlavnym usporiadatefom
stretnutia a hlasatefom. Ten pan moderuje v PovaZskej Bystrici drvivi véésinu
kultamych a spolo¢enskych podujati a je pravym profesiondlom. Na rozdiel od
asistentov rozhodcov si po opakovanych utokoch hostujucej laviéky v$ak nenechal
skakat po hlave a odmietol sa nechat neprestajne urédZat. Do mikrofénu vyzval
hostujici tim, Ze ked' cheu striedat, majt si sadnut na "rit" na stoliéky, ktoré su na to
ur¢ené. Tento prejav sa nepacil jednému z arbitrov, dohovoril p. Kovadikovi, a ten
nasledne opustil hlasatelsky post. Stéle bol ale pritomny v hale a v pripade, Ze by bol
vyzvany, bol plene pripraveny zastat svoju tGlohu hlavného usporiadatefa.

Neakceptovatelné spravanie sa divakov

Tento bod je uZ absolutnym vykrikom do tmy. Divaci st vo svojich zakladnych értach
vSade rovnaki. Len niekde na zépasy pridu a niekde ich zjavne postradajiu. Medzi
divakmi sa néjdu kultivovani fanusikovia basketbalu, ale aj zakomplexovani jedinci,
ktori si chodia na Sportové podujatia mastit svoje ubohé ego. Neviem si predstavit,
Ze ich pred vstupom do haly budeme podriadovat réznym psychotestom a triedit. Aj
nase druzstvo je Castokrat terom utoku na hostujucich palubovkéach. V kaZdej
socialnej skupine néjdeme extrémne inteligentnych, priememych a extrémne
primitivnych jedincov. Tak to je aj v pripade fanusikov, hréacov a trénerov.

Na zaver by som si dovolil eSte dodat’ par postrehov. Na vetu: "Od dalsich trenerov,

roznych sutaznych kategorii mam informacie o velmi podobnych nemilych zazitkoch
a problemoch doslova dohrat zapas v regulemych a ferovych podmienkach v
Povazskej Bystrici.", by som reagoval tak, 2e my mame prave opaéné reakcie od
kolegov trénerov a vidy si stretnutia u nés pochvalujiu. Ked bude mat PetrZalka
nejaké mladezZnicke druZstvo a bude konfrontovana s nasim na nasej palubovke,
potom méZe hodnotit atmosféru tychto zdpasov. Argumentacia typu: "Jedna pani
povedala” je hodna ¢loveka, ktory svoju oficialnu staZznost napise bez diakritiky.

Prehnané negativhe emécie v celom stretnuti vznikli, ked’ po par sekundéch na
ihrisku ukéazal hostujici hra¢ velkolepo vztyéeny prostrednik smerom k hladisku.



Toto gesto ostalo nepotrestané, ¢o mohlo vyvolat u fanasikov urcita nevraZivost. Na
zépase SBL Inter - Prievidza vykonal podobné gesto, ale ovela nenapadnejSim
spésobom, hraé doméacich, Miloevié, a v momente dostal technicka chybu. V tomto
pripade nehodnotim rozhodnutie rozhodcov, len poukazujem na to, ¢o vyvolalo
vasne u divakov.

Na margo neukonéenia zépasu. Rozhodcovia si v zépase urobili poriadok s
viacerymi osobnymi konfliktami hracov. Podla viastného uvéZenia urobili poriadok s
hlédsatefom a na tak zavaznu vec, &i ukonéit zapas, by sa pytali hostujicich hraéov?
Ved ak by pokladali za potrebné ukoncit zapas, tak by tak ucinili. Alebo mam opat
spomenut pamétné finale Prievidze s Interom? Tam bol ukonceny zépas preto, lebo
sa rozhodcovia spytali hracov Interu, ¢i to m6Zu ukoncit a oni im dali sthlas?!

Na zéver by som dodal, Ze cely BK PovaZské Bystrica mrzi, Ze $portové podujatie sa
musi riesit v takejto rovine. Pevne verim, Ze sa vSefci zainteresovani dokazu
povzniest nad mensie osobné zlyhania a v dalsich stretnutiach sa budeme venovat
len tomu, ¢o chceme robit, a to je basketbal.”

HK SBA — C pozvala Gastnikov konania - zastupcov klubov a rozhodcov na
zasadnutie HK SBA — C, ktoré sa konalo diia 12.11.2015. Na predmetnom zasadnuti
HK SBA — C sa zuéastnil iba zastupca MSK Iskra Petrzalka — p. Viga$, ktory
zopakoval svoje stanovisko uvedené vyssie.

Na zaklade vy$Sie uvedeného a zisteného skutkového stavu mé HK SBA - C za to,
7e p. Kovadik sa na predmetnom zapase 1. ligy muzZov spraval neSportovo, porusil
zasady fair — play (a to napriek tomu, Ze vykonaval funkciu hlavného usporiadatela
ako aj hlasatela) a svojim spravanim musel urdZat kazdého hodnotovo ukotveného
jednotlivca. HK SBA — C ma za to, Ze p. Kovacik ako hlavny usporiadatel a zaroven
hlasatel nezvladol vykon tychto funkcii, naplnil priestupky uvedené v ¢l. 6.4, 6.5, 6.8,
6.16 Prilohy &. 1 k Disciplinarnemu poriadku SBA. HK SBA — C nebude tolerovat
nepristojné spravanie sa 0sdb, ktoré maju na zapasoch zabezpecovat poriadok a byt
napomocni rozhodcom v pripadoch, kedy oto rozhodcovia poZiadaju. V danom
pripade bolo potrebné zabezpetit vykazanie samotného hlavného usporiadatefa, Co
pre HK SBA — C znamend, Ze p. Kovacik nemdZe vykonavat funkciu hlavného
usporiadatela, a preto HK SBA — C rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Suéasne ma HK SBA — C za preukazané, Ze spravanie sa divakov nebolo v sulade
so zasadami sludného spravania sa a suasne mohlo dojst z dévodu nevhodného
spravania sa divakov k zraneniu hraov, na zaklade ¢&oho doSlo k priestupku
uvedenému v &l. 7.2 Prilohy &. 1 k Disciplinarnemu poriadku SBA



Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho zverejnenia v stilade s Hracim poriadkom a Stattitom HK SBA.

V Bratislave dfia 12.11.2015

Slovenskd basketbalova asocidcia
HRACIA KOMISIA
Jundcka 6, 832 80 Bratislava




